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1. CIVILINE TEISE

Dél  prievolés, susijusios su akcizais
apmokestinamomis prekémis, tinkamo vykdymo

Aptariamoje byloje susiklosté situacija, kai
ieSkové buvo priversta sumokéti 105 976 Eur akcizy
mokesCiy uz atsakovés prekes, nes atsakové
nepateiké bdtiny duomeny muitinés proceddrai
uzbaigti. Byloje akcizais apmokestinamos prekés
buvo gabenamos iS ieSkoves sandélio Lietuvoje |
Turkijg, o prekéms, priklaususioms atsakovei, buvo
taikomas akcizy mokéjimo laikino atidéjimo rezimas.

Lietuvos apeliacinis teismas (toliau — LApT)
pazymejo, kad mokestinés prievolés laikomos
tinkamai jvykdytomis (tokiu atveju akcizy mokeéti
nereikia), kai gaunamas patvirtinimas, kad akcizais
apmokestinamos prekés yra gautos paskirties vietoje.
PrieSingu atveju, jeigu  toks patvirtinimas
negaunamas, privaloma uz prekes apskaiciuotus
akcizus deklaruoti ir juos sumokeéti. Siuo atveju
nebuvo jvykdyti Lietuvos Respublikos akcizy jstatymo
(toliau — Akcizy jstatymas) 15 straipsnio 8 dalies
reikalavimai, pagal kuriuos prekiy gabenimas baty
laikkomas pabaigtu. Dél to Lietuvos muitineé
nepatvirtino prekiy eksporto fakto, o Valstybiné
mokesciy inspekcija prie Lietuvos Respublikos finansy
ministerijos, remdamasi Akcizy jstatymo 15 straipsnio



LIETUVOS
TEISMAI

Lietuves apeliacinis teismas

9 dalimi, pareikalavo, kad ieSkove deklaruoty ir
sumokeéty akcizy mokescius uz prekes.

Taigi, perdavus prekes faktiniam prekiy vezéjui
ieSkovés akciziniame sandélyje, atsakovés
jsipareigojimai ir atsakomybé ieSkovei nesibaige, nes
pagal muitinés tarpininko sutartj atsakove jsipareigojo
uztikrinti, jog prekés bus gabenamos tokiu badu, kad
baty tinkamai atliktos visos muitinés proceddros ir
pateikti visi dokumentai, reikalingi procediry
uzbaigimui jforminti. Taciau Sios pareigos atsakové
nejvykdé ir dél to iS jos pagrjstai priteistas zalos
atlyginimas.

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 8 d.

nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-484-516/2025, 32, 34,
40 punktai

Dél pagrindo (grieztai smerktiny geros moralés
pozidriu  veiksmy)  panaikinti  dovanojima
aiskinimo

LApT sprendé, ar atsakovo atlikti veiksmai
(piktnaudziavimas ieSkovés (atsakovo motinos)
pasitikéjimu, ieSkoves patikety 1éSy (ne ty, kurios buvo
padovanotos) naudojimas asmeniniams poreikiams,
pavyzdziui, atsiskaityti degalinése, automobiliy
detaliy, alkoholiniy gérimy parduotuvése, notarams),
gali bati vertinami kaip grieztai smerktini geros
moralés pozilriu. LApT padaré iSvadg, kad tai, jog
motina stnui patikéjo valdyti I€éSas, kuriy daugumag jis

3


https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=0281f36d-9977-423a-bd5c-e5fa98376b44

LIETUVOS
TEISMAI

Lietuves apeliacinis teismas

panaudojo ne ieSkovés, bet savo interesais,
nelaikytina tokiu apdovanotojo elgesiu, kuris bty
grieztai smerktinas geros moralés pozitriu. Taigi,
LApT padaré iSvadg, kad néra pagrindo panaikinti
dovanojimo  sutarties  vadovaujantis  Lietuvos
Respublikos civilinio kodekso (toliau — CK)
6.472 straipsnio 1 dalimi.

LApT taip pat pazyméjo, kad tai, jog, ieSkovei
(motinai) dovanojant atsakovui (sdnui) 100 000 Eur
banko mokéjimo nurodymu, Sio mokejimo paskirtyje
buvo jrasyta ,Dovanojimas busto pirkimui“, nesudaro
pagrindo Sios sutarties kvalifikuoti kaip dovanojimo su
salyga sutartj (CK 6.467 straipsnio 1 dalis). Kad
sutartis baty kvalifikuojama kaip dovanojimas su
salyga, saglyga turi bati patvirtinta notarine tvarka.

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 19 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2A-508-912/2025, 44,
52 punktai

2. CIVILINIO PROCESO TEISE

Dél protokolinés teismo nutarties, kuria i$ karto po
parengiamojo teismo posédzZio pereita j Zodinj
bylos nagrinéjima, skundZiamumo

Aptariamoje byloje kilo ginCas dél teisés apskuysti
parengiamojo posédzio metu priimtg protokoline
(zodine) nutartj nagrinéti bylg nedalyvaujant atsakovei
ir pereiti prie bylos nagrinéjimo i$ esmés.


https://liteko.teismai.lt/viesasprendimupaieska/tekstas.aspx?id=2912ac2c-a2a7-45d1-a35a-0598124c62bf

LIETUVOS
TEISMAI

Lietuves apeliacinis teismas

LApT pazymeéjo, kad Lietuvos Respublikos
civilinio proceso kodekse (toliau — CPK) tiesiogiai
nenumatyta galimybé atskiruoju skundu apskysti tokig
nutartf (CPK 231 straipsnio 5 dalis), todél reikia
jvertinti, ar tokia protokoliné (Zodiné) nutartis uzkerta
galimybe tolesnei bylos eigai. LApT vertinimu, néra
pagrindo konstatuoti, kad dél teismo protokolinés
(Z2odinés) nutarties nagrinéti bylg nedalyvaujant
atsakovei ir pereiti prie bylos nagrinéjimo iS esmeés
susidaré procesinés kliitys atsakovei toliau dalyvauti
byloje, pareiksti pozicijg byloje svarbiais klausimais,
be kita ko, dél taikos sutarties sudarymo galimybés.
Be to, motyvai, kuriais atsakové reiSkia nesutikimg su
minéta protokoline (Zodine) nutartimi, gali bati jtraukti j
apeliacinj skundg dél galutinio byloje priimto
sprendimo (CPK 334 straipsnio 3 dalis). Taigi,
protokoliné (zodiné) nutartis neuzkirto kelio tolesnei
bylos eigai, todél ji negali bati apeliacinio apskundimo
objektas.

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 11 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2-941-790/2025, 13-15
punktai.
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3. NETEISETAS VAIKO ISVEZIMAS
NUOLATINIAM GYVENIMUI | UZSIENIO
VALSTYBE

Dél prasymo grazZinti vaika, kai yra pagrindas
manyti, kad vaikas iSveztas | kitag valstybe,
atmetimo

1980 m. Hagos konvencijos dél tarptautinio
vaiky grobimo civiliniy aspekty (toliau — Hagos
konvencija) 12 straipsnio 3 dalyje nustatyta, kad jei
valstybeés, j kurig kreipiamasi, teismo ar administraciné
institucija turi pagrindo manyti, jog vaikas iSveztas |
kitg valstybe, ji gali sustabdyti bylos nagrinéjimg arba
atmesti praSyma grazinti vaika.

LApT atkreipé démesj, kad Hagos konvencijos
aiSkinamajame raste pazymima, jog 12 straipsnio
3 dalyje jtvitinta nuostata yra  grindziama
procedurinés ekonomijos sumetimais, pagal kurig su
byla susipazinusios institucijos gali sustabdyti procesg
arba atmesti praSyma, jeigu jos pagrjstai mano, kad
vaikas iSveZtas j kitg valstybe. PrieZastys, dél kuriy jos
gali prieiti prie tokios iSvados, straipsnyje nenurodytos,
todél jos priklauso nuo atitinkamos valstybés vidaus
teises.

Taigi, LApT vertinimu, aiSkinamajame raste
akcentuojamas proceso ekonomiSkumo principas ir
teismo diskrecija leidzia kiekvienu konkreCiu atveju
nuspresti, ar sustabdyti bylg del esanciy priezasciy, ar



LIETUVOS
TEISMAI

Lietuves apeliacinis teismas

atmesti prasymg. Taciau teismas prioritetg turéty
suteikti bylos sustabdymui ir iSsamesnio tyrimo
atlikimui, bet ne praSymo atmetimui. Tik tuo atveju, kai
teismas, atlikes iSsamesnj tyrima, jsitikina, kad vaikas
buvo iSveztas iS Lietuvos Respublikos j kitg valstybe ir
Siuo metu jo néra Lietuvos Respublikoje bei néra
duomeny, jog vaikas bus sugrgzintas, galima taikyti
Hagos konvencijos 12 straipsnio 3 dalj ir atmesti
prasyma.

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodZio 9 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1072-790/2025, 29—-30
punktai

4. NEMOKUMO TEISE

Dél informavimo apie bankroto bylos iSkélima
elektroninéje erdvéje veikla vykdanciai bendrovei,
esant dideliam kreditoriy skaiciui

Didelis kreditoriy skaiius neatleidzia pareisSkéjo
nuo jstatyme nustatyto imperatyvo jvykdymo. Lietuvos
Respublikos juridiniy asmeny nemokumo jstatymo
(toliau — JANYJ) 8 straipsnio 1 dalyje tiesiogiai nurodyta,
kad turi bati gautas patvirtinimas apie elektroniniu
badu iSsiysto praneSimo gavimg, o Saliy susitarimu
negalima paneigti specialiojo jstatymo imperatyviy
nuostaty. Sutartyje = suderéta bendravimo ir
informavimo tvarka taikytina tik sutartyje numatytais
atvejais, tacCiau negali bati taikoma oficialiam
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pranesSimui, kuriuo inicijucjamas nemokumo procesas
pagal JAN]J.

LApT taip pat pazymeéjo, kad esant neordinarinei
situacijai, kai bendrové veiklg vykdé tik elektroninéje
erdvéje, jos santykiai su klientais (kreditoriais) buvo
iSimtinai virtualUs, kai tokiy kreditoriy skaicius yra ypac
didelis, jie reziduoja skirtingose valstybése, po to, kai
pareiSkéjas iSnaudoty galimybes gauti realy kreditoriy
patvirtinimg apie elektroninio praneSimo  dél
bendrovés bankroto proceso inicijavimo gavima, ir jam
pateikus teismui apie tai jrodymus, vadovaujantis
protingumo ir ekonomiskumo principais, JAN| 8
straipsnio 1 dalies reikalavimus atitinkanciu galéty bati
laikomas techninis patvirtinimas apie pranesSimy,
siysty kreditoriams elektroniniy rySiy priemonémis,
jteikimg. Tokiu atveju teismui turéty bati pateikti
jrodymai, patvirtinantys, kad siysti praneSimai pasieke
kreditoriy aktyvias paskyras ar jy pasto dezutes.
Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodZio 9 d.

nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1042-854/2025, 34,
37-38 punktai

Dél atsisakymo priimti pareiSkima, kai bendrovés
vadovas inicijuoja nemokumo bylos iskélima kaip
kreditorius

LApT nurodé, kad juridinio asmens vadovo
pareiga inicijuoti nemokumo procesg, jeigu juridinis
asmuo yra nemokus, jtvirtinta JAN] 5 straipsnio
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1 punkte. Pagal JAN] 6 straipsnio 2 dalies 2 punktg
juridiniam asmeniui tapus nemokiam, juridinio asmens
vadovas privalo nedelsdamas inicijuoti nemokumo
procesg. Juridinio asmens vadovas privalo laiku
tinkamai reaguoti j jmonés nemokuma. Taigi, batent
bendrovés vadovas yra subjektas, turintis pareigg
laiku inicijuoti nemokumo procesg juridiniam asmeniui,
kurios tinkamas jgyvendinimas reglamentuojamas
JAN] 8 straipsnyje.

LApT vertinimu, 8i pareiga apima ne tik
pareiSkimo dél nemokumo bylos iSkélimo pateikimg
laiku teisminio bankroto proceduros atveju, bet ir
tinkamg CPK ir JAN] jtvirtinty procesiniy pareigy, tarp
jy ir iSankstinés ginco sprendimo tvarkos, laikymasi,
vykdyma, kurio negali bdti siekiama iSvengti
bendrovés vadovui kreipiantis dél bankroto bylos
iSkelimo kaip kreditoriui.

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 11 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1096-881/2025,
19 punktas

Dél laiduotojo reikalavimo patvirtinimo bankroto
byloje

LApT pazyméjo, kad laiduotojas jgyja
reikalavimo teise | skolininkg tik tuomet, kai faktiskai
jvykdo prievole kreditoriui (CK 6.83 straipsnio 1 dalis).
ki tol teismas negali patvirtinti tokio asmens
reikalavimo bankroto byloje, nes jis néra kreditorius.
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Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 30 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1108-407/2025, 14-15
punktai

Dél teismo galimybés spresti del
bankrutuojancios jmonés galimybés vykdyti ikine
komercine veikla likvidavimo laikotarpiu

LApT teigimu, tai, kad JAN] 63 straipsnio 2 dalyje
nustatyta, jog sprendimg dél Ukinés komercinés
veiklos vykdymo priima kreditoriy susirinkimas,
nesudaro pagrindo manyti, kad kreditoriy susirinkimui
primant nurodytg sprendimg sillymas testi
likviduojamo juridinio asmens Gking komercine veiklg
neturéty bati pagrjstas jo naudingumo jvertinimu, kurj
priklausomai nuo bankroto bylos proceso stadijos
(proceduros) atlieka ir teismas.

Pradéjus juridinio asmens likvidavimo etapa,
bendrovés sandoriai gali bati tesiami tik del jy
naudingumo nusprendus teismui (JAN] 83 straipsnio
4 dalis), nepaisant to, kad kreditoriy susirinkimas
sprendzia dél dkinés komercinés veiklos vykdymo.
Taigi, prerogatyva spresti dél bendrovés nemokumo
administratorés pateikto prasymo leisti sudaryti
sandorius atsakoveés likvidavimo procese
(ne)tenkinimo tenka teismui, nepriklausomai nuo
kreditoriy iSreikstos valios kreditoriy susirinkime.
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Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 30 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e2-1124-450/2025, 21,
22 punktai

Dél atskaitomy islaidy pardavus jkeistg turtg
(JAN] 98 straipsnis)

LApT pazyméjo, kad kreditoriy susirinkimas
nustato JAN| 98 straipsnio 1 dalies 2 ir 3 punktuose
nurodytg iSlaidy sumg (apskaiiuojamg pagal Sio
straipsnio 2 dalyje nustatytg tvarka), taiau ne JAN]
98 straipsnio 1 dalies 1 punkte nurodytas dél jkeisto
turto turétas bankroto proceso administravimo
iSlaidas. Kreditoriy susirinkimas iS esmés sprendzia,
kokia turi bati konkreti likusiy bankroto administravimo
iSlaidy, atskaicius JAN| 98 straipsnio 1 dalies 1 punkto
iSlaidas, dalis (JAN] 98 straipsnio 1 dalies 2 punktas)
ir kintamojo atlygio nemokumo administratorei dalis
(JAN] 98 straipsnio 1 dalies 3 punktas). ISsprendus
Siuos klausimus, gaunama bendra hipotekos
kreditoriaus mokétina bankroto proceso
administravimo iSlaidy suma, apimanti ir JAN]
98 straipsnio 1 dalies 1-3 punktuose nurodytas
iSlaidas (jy dalj).

Kad baty galima nustatyti (apskaiciuoti), kokig
konkre€ig bankroto proceso administravimo islaidy
suma pagal JAN] 98 straipsnj hipotekos kreditorius turi
padengti, prieS tai batina jvertinti, kokia iS viso yra
bendra bendrovés bankroto proceso metu patirta
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administravimo iSlaidy suma, ir neperzengiant Sios
sumos riby yra sprendziama del konkrecCiy hipotekos
kreditoriaus atlygintiny islaidy dydzio ir del to, ar Si
bankroto proceso administravimo iSlaidy suma atitinka
patvirtintg bankroto proceso administravimo iSlaidy
samatg, jos nevirSija, o jeigu virSija, ar tam buvo
gautas kreditoriy susirinkimo pritarimas ir (ar) jos
patvirtintos teismo (JAN] 75 straipsnis).

Lietuvos apeliacinio teismo 2025 m. gruodzio 18 d.
nutartis civilinéje byloje Nr. e€2-1094-567/2025, 50,
53 punktai

Pastaba. Lietuvos apeliacinio teismo apzvalgoje
pateikiamos neoficialios procesiniy sprendimy
santraukos, parengtos tik siekiant informuoti.
Apzvalgoje naudojama Arturo Jendovickio nuotrauka.

Parengé  Lietuvos apeliacinio teismo
Teismy praktikos skyrius
Gedimino pr. 40, LT-01503 Vilnius
Tel. 0 706 63 685
apeliacinis@apeliacinis.lt
www.apeliacinis.It

Vilnius, 2026 m.
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